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6. 
In 

het 
ontwerp 

besluit 
Omgevingsplan 

Borsele 
gedeelte “TAM-omgevingsplan 

Hoofdstuk 22b 

Randweg 

Hoedekenskerke’ 
werd 

aangegeven: 

“Ten 
aanzien van de 

ontwikkeling 
is een 

quickscan 

flora 
en 

fauna 

uitgevoerd. 
Het 

onderzoek is 
opgenomen 

in 

bijlage 
4” 

Dit onderzoek wordt tevens verzocht te worden 
openbaard 

en toe te worden 
gezonden. 

7. In 
het 

ontwerp 
besluit 

Omgevingsplan 
Borsele 

gedeelte “TAM-omgevingsplan 
Hoofdstuk 22b 

Randweg 
Hoedekenskerke” werd 

aangegeven: 

“Uit het vooronderzoek kan worden 
geconcludeerd 

dat 
in 

het 
plangebied 

archeologische 
waarden kunnen worden verwacht. 

[…] Econsultancy 
adviseert om de 

delen 
waar 

nog 
archeologische 

resten worden verwacht verder te onderzoeken.” 

De 

uitgevoerde archeologische 
onderzoeken alsmede het advies 

van Econsultancy 
worden 

verzocht te worden 
openbaard 

en toe te worden 
gezonden. 

Inleiding 
subonderdeel: 

> 

Op 
Di 3-12-2024 11:28 uur 

werd door 
Veilig 

Verkeer Nederland 
aan info@borsele.nl 

én aan 

info@scheldestromen.nl 
een 

rapport toegezonden 
waarvan de 

ontvangst 

door het 
waterschap op 

3-12-2024 11:29 
werd 

bevestigd. 

  

> 
Vanuit 

de 
gemeente 

is (aanvankelijk) 
aangegeven 

Be ee:sec 

Datum: 3 
februari 

2025 
om 

15:44:21 

uur): 
(geanonimiseerd)

“Wij zijn 
er door het 

Waterschap op gewezen 
dat 

zij 
het 

rapport 
van 

VVN 
al 

eerder 
ontvangen 

hebben dan 
13 

december 
2024. 

Wij 
hebben dit 

vervolgens 
intern 

uitgezocht 
en tot onze 

spijt 
bleek het 

rapport 
reeds 

op 
3 
december 

2024 
naar het 

algemene 
e-mailadres van de 

gemeente 
Borsele 

gestuurd 
te 

zijn. 

Helaas 
is 

dit het team 

eeen (geanonimiseerd)

> En 

ooren? 
Verzonden: 

maandag 
27 

januari 
2025 

(geanonimiseerd)

14:07 

uur): 

“Wij hebben in 
eerste 

instantie 
op 

8 
oktober 

2024 
een 

A4-tje 

met 

daarop 
een 

‘Voorlopige beoordeling! 
van 

Veilig 
Verkeer Nederland 

ontvangen, 
zie 

bijlage. 

Deze 

beoordeling is 
door 

een 
omwonende rechtstreeks 

naar 
wethouder 

Witkam 
gestuurd.” 

A. 
Verzocht wordt om afschrift van alle 

verzendingen, doorzendingen (FD) 
en antwoorden 

(RE) 
die 

op 

deze e-mail 
en gelieerde 

berichten 
van 

VvN hebben 
gevolgd. 

Daarmee wordt 

dus 
gevraagd 

om afschrift van ieder e-mailbericht of ander bericht waarmee deze e-mail 

van 3-12-2024 11:28 
werd 

doorgestuurd 
c.q. 

intern 
werd behandeld 

/ 
beantwoord door 

gemeenteambtenaren 
of andere 

personen, 
zoals die naar ‘het team 

Leefomgeving’. 

  

(geanonimiseerd)



- 

1 

- 

2 

- 

- 

1 

- - - - - - - - - 

2 

- - - - 

- 

- - 



Bij 
de 

gemeente zijn 
ten aanzien van het TAM-IMRO 

omgevingsplan “Randweg 

Hoedekenskerke” 
door 

4 

belanghebbenden zienswijzen ingediend en daarnaast door een 

vijftal belanghebbenden 
via NuRecht. In de Antwoordnota vanuit B&W d.d. 14 oktober 2024 

zijn 
deze 

eerste 
vier 

zienswijze-indieners aangeduid 

met A 

t/m 
D 

respectievelijk 
de indieners 

via NuRecht. De door NuRecht 
ingediende zienswijze 

was 

op donderdag 
10 oktober 2024 

ontvangen, 
zoals werd 

bevestigd zijdens 
de 

gemeente. Kennelijk 
heeft het 

college in 

daaropvolgende 

4 

dagen 
reeds alle indieners van 

zienswijzen 
van antwoord kunnen voorzien 

in de antwoordnota van 
14 oktober 2024. 

NuRecht had 
voorafgaand aan 

het indienen 
van 

de 

zienswijze gevraagd om 
uitstel indien dat 

mogelijk 
zou 

zijn. Daarop 
werd 

geantwoord zijdens 
B&W: 

“U 
vraagt 

om twee weken 
uitstel, 

dit zou betekenen dat het 
Omgevingsplan 

niet in de 

raad 
van november, maar van 12 

december kan worden 
vastgesteld. 

Omdat ik toch 

de 
raadsagenda 

wens te 

respecteren, 
verzoek ik u de 

zienswijze 
ten laatste 

donderdag 10 
oktober 

aan 
te leveren. Gelet 

op 
onze 

eerste 

correspondentie 
die 

dateert van 

donderdag 
5 
september jl. lijkt 

me dit een voldoende 
termijn 

om uw 

zienswijze op papier 

te zetten.” 

De 

zienswijzen 
vanuit 

NuRecht 

zijn daarop 
verzonden 

op 
donderdag 10-10-2024 om 22:48 

uur. Evenwel 
blijkt 

uit de antwoordnota dat reeds vier 
dagen 

later 
op 

14 
oktober 2024 alle 

zienswijzen 

van antwoord werden 
voorzien. 

En dat 
terwijl 

hier dus een weekend 

tussengelegen 
was 

(!). 

Uiteindelijk krijgt 

— 

bovendien evenwel 

— 

NuRecht deze antwoordnota voor de 
behandeling 

op 
de 

vergadering 
van 12 december 

2024 
pas toegezonden per 

e-mail 
op 

4 december 
2024, 

terwijl 
deze reeds 

dagen 
eerder al 

op 
internet 

gepubliceerd 
bleek te 

zijn. 

Het laat zich aanzien dat een ambtenaar 
in 

dienst van de 
gemeente 

is, 
nu deze 

ook antwoordt 
EE 

als 

Evenwel 
roept 

de 
voorgaande geschiedenis 

van 

behandeling zodanige vragen op, 
dat 

inmiddels 
getwijfeld 

wordt óf het wel 
een 

ambtenaar 
is, 

of 
niet een 

externe 

persoon, 

die zich 

abusievelijk 
niet 

open 
als 

zodanig 
zou hebben 

geïdentificeerd; bij wijze 
van 

spreken 
een 

persoon 

seer 
eee 

wordt daarom om 

afschrift van: 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

A. De 

aanstellingsbeschikking 
van als ambtenaar en voor zover het 

geen 

ambtenaar mocht 
zijn, 

om 

openbaarmaking 
van de 

(civiele) overeenkomst(en) (van 

opdracht) 
die 

aan 
het handelen 

van 
ten 

grondslag liggen en 
die 

in 
dat 

geval 
met hem 

gesloten 
zullen 

zijn, 

in 
welk laatste 

geval 
ook de 

volgende 
stukken: 

(geanonimiseerd)

i. 
De 

correspondentie tijdens 
de 

pre-contractuele fase, 
de 

correspondentie 
omtrent de 

aanbesteding van 
deze 

opdracht, 
de 

opdracht en 
het 

belang van 
de 

opdracht, 
de 

correspondentie 
omtrent het al dan niet te betalen 

loon, 
tarief of andere 

vergoedingen. 

(geanonimiseerd)



i. 

_ 

Alle 
correspondentie 

tussen 

TA 
(andere) gemeenteambtenaren, 

in 
het 

bijzonder 

met Wethouder Witkam 
en 

raadslid 

Gijsbrecht 

Gunter. 

(geanonimiseerd)

üi. 
Afschrift 

van alle besluiten 
tot 

het verlenen van mandaat aan- dan wel 
tot 

vertegenwoordiging dor 
zeker waar het de 

bevoegdheid 
betreft om 

namens 
het 

college van 
B&W dan wel 

in naam van een 
of 

meer afzonderlijke 

wethouders besluiten te 

mogen 
nemen, 

(geanonimiseerd)

  

iv. 

_ 
Afschrift van de tot 

op 
heden door de 

gemeente, 
dan wel 

zijdens 
de 

gemeente 
aan 

voldane 
betalingen 

middels 
overlegging en openbaarmaking van 

de 

factuur 
daartoe, 

(geanonimiseerd)

v. 

_ 
Afschrift en 

openbaarmaking 
van het voor de diensten van 

er 

voorhand 
begrootte 

kostenoverzicht 
voor 

de door hem te verlenen 
diensten, 

(geanonimiseerd)

B. Afschrift 
van 

het onderzoek 
(integriteitsonderzoek, 

onderzoek 
naar mogelijke 

belangenverstrengeling) 
dat de 

gemeente 
Borsele dan wel B&W heeft laten uitvoeren 

naa nzake de diensten waartoe 

hij is ingeschakeld (al 
dan 

niet 
als 

ambtenaar), 
in het 

bijzonder 
ten aanzien van relaties tot 

Crop 
Alliance en of bestuurders/ 

familie- of 
vriendschapsbetrekkingen bij 

dit 
bedrijf en gelieerde bedrijven 

als 
TOP 

The 

Onion 
Group, 

in elk 
geval 

in 
het kader van artikel 15 van de Gemeentewet maar ook 

artikel 2 en 
3 

van de 
Gedragscode 

voor de 
burgemeester 

en de leden van de raad en het 

college 
van 

burgemeester 
en wethouders van de 

gemeente 
Borsele. 

(geanonimiseerd)

Gradatie 
belang: 

Hoogste 

— 

binnen 
een 

paar dagen gemakkelijk 
te realiseren zonder omhaal 

Indien 

: 

gemeenteambtenaar is, 
dan zou 

beantwoording 
van de 

aanvraag 
van 

vraag 

10A 
met 

een besluit binnen 5 minuten gerealiseerd 
kunnen worden. 

Voeg 

daar 
10B 

aan toe en het 
is 

binnen een 

dag 
te 

regelen. 

De 

overige 
verzoeken 

(10í t/m 10v) 
komen dan immers niet aan de orde. 

(geanonimiseerd)

Omdat het besluit 

op 

dit onderdeel 
van 

de 

aanvraag 

dus 
feitelijk 

op 

korte 

termijn 

kan worden 

genomen 
onder de 

openbaarmaking 
van de 

stukken, 
heeft dit onderdeel de 

hoogste prioriteit. 

Hoog(ste) 

— 

nog 
steeds er 

gemakkelijk 
te 

realiseren, 
maar met meer onderzoek 

Verzoek 8 ziet 
op 

de 
eenvoudige vraag 

om te 

openbaren 
en na te 

gaan 
hoe het is 

vergaan 
met de e- 

mail van 
VVN 

nadat deze is 
ontvangen 

en er 

kopieën 
van 

te 
verstrekken zodat kan worden 

nagedaan 

op 
welk moment de 

afdeling 
en de wethouder de e-mail met het 

rapport 
hebben 

ontvangen. 
Dat is 

wellicht iets 
meer werk, maar 

nog 

steeds bijzonder 
eenvoudig. Dit 

onderdeel heeft dus 
eveneens 

de 

hoogste prioriteit. 
Zou iemand het even 

uitzoeken, 
dan heb 

je 
binnen een 

paar 
uur de 

uitkomsten, 

een 
week 

zou ruim 
voldoende moeten 

zijn. 

Daarom 
minstens 

prioriteit hoog. 

Hoog 

De 
opgevraagde rapporten 

en adviezen 
in 

vraag 
4, 5, 6, 

en 
7 

zijn 
allen 

recentelijk vervaardigd 
en 

kunnen, nu 

zij 

dienen als 
openbare rapporten/ 

adviezen 
en 

derhalve 
niet geanonimiseerd 

hoeven te 




